Frank Crilsemann

Das Alte Testament als Wahr heitsraum des Neuen
Das Verhaltnis der ,Testamente’ nach dem Grundgdlzin die Schrift (sola scripturg“?!

Das neue Verhéltnis zum Judentum, das den Kircheh ainer langen, schlimmen
Geschichte, die gepragt war durch Blindheit unduBthgeschenkt worden ist, ist ein grol3es
Gluck. Aber der im Dialog begonnene Weg ist niahEnde gegangen. Wir sind noch lange
nicht am Ziel. Immer wieder gibt es herbe Ricksgaldn der romisch-katholischen Kirche
erregen sie wie im Fall der neu-alten Karfreitatisbieltweit Aufsehen. Doch Ahnliches hat
sich mehrfach auch in der evangelischen Kirchegastj jedenfalls in Deutschland. Und im
Alltag wird vieles langst Erreichte nicht seltenfech vergessen. Dieses Schwanken, diese
Unsicherheit hangt nicht nur mit verschiedenenltgischen Richtungen in der Kirche
zusammen, es gibt sie auch bei vielen einzelners@&hr vielleicht, wenn wir ehrlich sind,
auch bei manchen von uns. Wir wollen das Judenterkannen und meinen doch
gleichzeitig, durch Jesus Christus eine Nahe zu @wt zum Heil erfahren zu haben, die den
Juden fehlt. Einer der tiefsten Grunde fur dieseékgprichlichkeit liegt in der Art und
Weise, wie wir die Bibel lesen. Dazu gehort die Bewng des ersten Teils unserer
christlichen Bibel, der ja praktisch mit der judisn Bibel identisch ist. Aber noch wichtiger
ist die Art, wie wir das Neue Testament lesen, sfggrifisch christlichen Teil unserer Bibel.

|. Bisherige Typen der Zuordnung der Testamente uihde Gemeinsamkeiten

Wie also ist das Verhaltnis der beiden Teile deistichen Bibel zu bestimmen? Sehr
unterschiedliche Antworten hat es im Laufe der Togiegeschichte auf diese Frage gegeben.
Man kann vier Grundtypen unterscheiden, vier Gruodiglle, auf die sich alle bisherigen
Versuche zurickfuhren lassen. Es handelt sich dabejeronnene Kirchengeschichte.
Zugleich aber begegnen uns dabei auch die eigerignr&ngen. Wir alle, jedenfalls die
meisten von uns, sind damit aufgewachsen. Vom Kguattesdienst an bis zu heutigen
Predigten sind diese Weisen des Umgangs mit delebel estamenten’ uns begegnet, und
wir haben sie — meist wohl eine Mischung von ihrem Herzen und im Kopf. Ich

beschranke mich auf eine knappe Andeutung der @Grustér.

1. Ablehnung

Da ist einmal die vollige Ablehnung des Alten Tes¢ats. Danach ist dieses Buch jidisch
und geht uns als Christen nichts an. Es gehortadlesiicht in die christliche Bibel, die allein
aus dem Neuen Testament besteht. Konsequentengtezsefordern, das Alte Testament aus
der Bibel zu entfernen. Diese Haltung ist im zweidlehrhundert von der Kirche gegen
Marcion verworfen worden und seitdem selten, etwa vonrddikalen ,Deutschen Christen®,
wieder vertreten worden.

2. Kontrast
Ist also das Alte Testament Teil der christlichélneBist, dann kommt Marcion am nachsten
eine Haltung, die man akontrastbezeichnen kann. Danach steht das Neu@agensatz

! Das Folgende ist die Variante eines Vortrags, demiit unterschiedlichen Schwerpunkten und Beispiskit
2011 an vielen Orten gehalten habe (weitgehenerivarliegenden Gestalt etwa in der lutherischem&gade
in Venedig 11.11.2012). Er will die wichtigsten Bea meines Buchs: Das Alte Testament als Wahrhaitsr
des Neuen. Die neue Sicht der christlichen Bibéte@loh (2011), 2. Aufl. 2015 vorstellen und zwehatte
stellen. Meine Sicht und ihre Begriindung ist alsahihangig von der Diskussion Uber die Thesen vdagédo
Slenczka (zuerst 2013) entstanden, will aber zeidgass diese dem gesamtbiblischen Befund entsahiede
widersprechen.



zum Alten, das Alte Testament wird als die Folls,der Hintergrund verstanden, vor dem
das Neue sein Profil erst deutlich zeigt. Diesesl®éllovirkt bis heute als Grundmuster in
vielen Predigten und pragt insbesondere vielfach elementarisierte Lehre wie in
Seelsorgezusammenhangen oder im Kindergottesdigtiess. werden bekannte Gegensatze
herausgestellt: das Neue, welches das Alte Ubetbkes stehen sich dann gegenuber: die
Juden und Jesus, das Gesetz und seine UberwinaiuBgangelium, aber auch die von Rache
versus Gnade und Barmherzigkeit, von unfreier Bestheit durch Reinheit/Unreinheit
gegen deren Uberwindung.

3. Christuszeugnis

Wahrend das Kontrastmodell vor allem in der Neugzeitvickelt wurde und gewirkt hat,
kann man das wichtigste Modell der vorneuzeitlichbrologie al<hristuszeugnis
bezeichnen. Danach bezeugt das Alte Testamentt@hriss tut das vor allem in Form von
Verheil3ungen, die auf Christus hinweisen. Hiercspralso derselbe Gott wie im Neuen
Testament, und also letztlich Christus selbstta@ sieht es Martin Luther. Dieses Modell
findet sich mit vielen Differenzierungen von denofggeten des 2. Jh.s Uber alle
Kirchenvater bis zu den Reformatoren.

4. Relativierung und Selektion

Das Alte Testament derart direkt als Zeugnis flrs@iss anzusehen wurde mit dem
Aufkommen des historischen Denkens in der Neuzelilpmatisch. Vor dem Hintergrund
des Historismus und mit dem Aufkommen der histbrksiGtischen Exegese entstand ein
viertes Modell, das sich mit vielen Varianten im 8ieuzeit als das wichtigste herausgestellt
hat.Relativierung und Selektionso kann dieses Modell benannt werden, von demnavan
heute offen oder versteckt fast tiberall begegnets §eht es dabei um eine Entwicklung,
eine sich im historischen Nacheinander vollziehdalaltung, ein Vorwartsschreiten, wobei
dann das jingere Neue dem Alteren, die spatere Bemyorformen tiberlegen ist. Dabei
kann das Alte Testament durchaus positiv beustatden; Jesus und das spezifisch
Christliche ist dann immer noch zumindest etwastpes.

5. Gemeinsamkeiten und Grenzen der bisherigenibosit
Bei aller Verschiedenheit der vorgestellten Grupdtygibt es doch in folgenden drei
Punkten Ubereinstimmungen:

- Das Neue Testament Ubertrifft in irgendeiner Welas Alte. Und das in einer
grundsatzlichen, theologisch entscheidenden Peiigpekind dieses Mehr wird anders
gewichtet, als es bei Rangfragen im jeweiligen Badeder Fall ist. Zwar ist fir manche etwa
Paulus theologisch wichtiger als Matthaus, gibeéies Abstufung zwischen den Psalmen und
der Chronik. Doch das Neue Testament bringt etwasdgatzlich, weil kategorial Hoheres.

- Dieser hohere Rang hat letztlich darin seinem@mund seine Voraussetzung, dass das Neue
Testament aus sich heraus gelesen und als solahes/drglichen wird. Stets gilt: Das Neue
Testament steht auf eigenen Beinen und enthakmksfisch Christliche. Bibeln, die nur aus
dem Neuen Testament bestehen (manchmal mit dem&salls Anhang) bringen das zum
Ausdruck. Aber entspricht das dem Selbstverstamtbrimeutestamentlichen Texte?

- Auch in einem dritten Punkt sind sich alle Typemhrer klassischen Form einig: die Juden
sind theologisch nicht mehr im Spiel. Wenn es giositive Linie vom Alten zum Neuen
Testament gibt, geht sie an den Juden vorbei. Haz: Alte Testament ist seit Christus das
Buch der Kirche geworden. Der alte Bund gilt aleritunden, der Neue ist in Christus und
nur in Christus vollzogen.



6. Ansatze zu einem neuen veranderten Umgang mihdTJudentum
Nun gibt es seit dem Holocaust Ansétze zu eineremeardnderten Umgang zuerst mit dem
Alten Testament und dann mit dem Judentum.

- Dietrich Bonhoeffer und Gerhard v. Rad erarbegeimon wahrend des 2. Weltkriegs eine
neue Bewertung des Alten Testaments und bestimia®ait die Nachkriegszeit bis heute.
Zwar stehen sie, sieht man genau hin, noch garainm der alten Muster, dennoch legen sie
Grund fur Neues.

- seit den 60er Jahren wird dann schrittweise emndertes Verhaltnis zum Judentum
entwickelt. In der katholischen Kirche mit dem Zatéanum von oben, bei uns eher von
unten, in langen fruchtbaren und stets umstrittétrezessen. Der Kernpunkt besteht
durchgéngig in der Anerkennung der bleibenden Elwvihund des ungekindigten Bundes
Gottes mit Israel. Das sind aber die Kerninhalt® Alken Testamentes, davon erzahlt der
erste Teil unserer Bibel.

Dennoch hat sich trotz mancher neuer Ansétze edreéhgendes neues Modell fir die
Zuordnung der beiden Teile bisher nicht ergebers. \lar die Herausforderung, vor der ich
mich als christlicher Alttestamentler zunehmendeisah. Meine eigenen Uberlegungen
haben mich zu folgender These gefihrt:

Il. Die THESE

Ein ganz anderes Modell ergibt sich, wenn man v@midnerbiblischen Beztigen der beiden
Teile der christlichen Bibel ausgeht, also vonEege, was die Bedeutung ddgen fir das
Neue Testamerdt. Nur von der Schrift aus kann eine sachgemaedhung der
Testamente erfolgen, nicht aber von nachbiblis¢rehlichen Lehren oder Dogmen aus (die
ihrerseits an der Schrift zu messen sind), ec$ttneicht von neuzeitlichen christlichen
Frommigkeitstypen oder Geflhlswelten a$la scriptura— allein die Schrift, der
reformatorische Grundsatz muss endlich geradeié$edzentrale Frage Geltung gewinnen.
Fur Luther bedeutedola scripturavor allem, dass die Schrift ihre eigene Auslegung
bestimmen musscriptura sui ipsius interprePeshalb lautet meine Kernthese: Das Alte
Testament sollte fur christlichen Glauben und Tog@ (wieder) die Rolle haben, die es im
Neuen Testament hat.

lll. Das Verhaltnis des Neuen zum Alten TestamentBeobachtungen

Ich frage also jetzt, wie denn das Neue Testanedbstsdas Verhaltnis zum Alten sieht?
Wenn ich versuche, an wenigen Beispielen einenlliskrzu geben, bedeutet das auch, Sie
an eigentlich doch langst Bekanntes zu erinnern.

1. Die judische Bibel als die Schrift des Neuertdraents

Die wichtigste Antwort, mit der im Kern alles getéay, lautet: Fir das Neue ist das Alte
Testament ,die Schrift“. Terminologisch wird im §idar von ,der Schrift?, haufiger aber
im Plural von ,den Schrifterf“gesprochen, nicht selten auch in Wendungen wistgg
geschrieben/wie geschrieben stéhPazu kommen Bezeichnungen, wie sie dhnlich higehe

2hé graphd_k 4,21; Joh 2,22; 7,38; 19,24.28.36.37; Apg 1R6m 4,3; 11,2; Gal 3,3; 1Petr 2,6 u.V.a.

3 hai graphai Mt 21,42; 22,29; ; Mk 12,24; Lk 24,27.32.45; J®B9; Apg 8,32.35; 17,2; R6m 1,2; 15,4; 16,26;
1Kor 15,3.4.

4Mt 2,5; 4,4.6.7.10; Mk 1,2; 7,6; Lk 2,23; 4,4.5,Rbm 1,17; 4,17.23 u.v.a.



im Judentum ublich sindGesetz/Torgnémos),Propheten und (die anderen) Schriffewft
einfach ,Gesetz/Tora und Prophet&rDer spatere erste Teil der zweigeteilten cheiséin
Bibel ist also fur die neutestamentlichen SchritfenBibe| also im vollen Sinne ,heilige
Schrift®, vorgegebene und gultige Autoritat und diteon, das, was von Gott her gilt.

2. Durchgéngig positiver Bezug

Dem entspricht es, dass das Neue Testament dugigg@on Anfang bis Ende, vom ersten
bis zum letzten Vers positiv auf das Alte bezogenNan braucht blof3 den Beginn
aufzuschlagen:Qas Buch vom Ursprung Jesu, des Messias, des Nach&o Davids, des
Nachkommen Abrahams* so fangt es in Mt 1,1 an. Wer nicht weil3, weviDast und was
es mit Abraham auf sich hat, muss zurtickblattechasinachschlagen, sonst versteht man
schon die ersten Worte nicht — ganz zu schweigeardalass auch die Formulierung des
Anfangssatzes ein indirektes Zitat ist (Gen 5,1 dass die Bedeutung des Wortes
Christus/Messias/Gesalbtaur von der Schrift her zu fullen ist. Was so bedji steht nicht
auf eigenen FulRen, ist nicht aus sich selbst zteteen und will es nicht. Es ist eine
Fortsetzung, deren Anfang man kennen muss.

Und das geht weiter bis zum Ende des Neuen Testanmeder Offenbarung des Johannes:
»Die von den Worten dieses prophetischen Bucheseatwgnehmen, werden von Gott ihren
Anteil am Baum des Lebens und an der heiligen 8taggenommen bekomme@ffb

22,19). Vom Baum des Lebens und dem Zugang zu ilmchiwGen 2f erzahlt. Und bei der
heiligen Stadt geht es um Jerusalem, sie wird emtlarben alttestamentlicher Texte
geschildert, und ihre Bedeutung ist von ihrer in 8ehrift erzahlten Geschichte nicht zu
trennen.

Zwischen diesem Anfang und diesem Ende reil3t diteeKier Bezlige nicht ab. Man sehe sich
nur die ersten Kapitel b&latthdusan: jeder kleine Abschnitt enthalt ein Schriftzifaie
Geburtsgeschichte Jesu zitiert wortlich Jes 7,141(J¢Rf); die Erzahlung von den Magiern

aus dem Morgenland zitiert Mi 5,2ff (Mt 2,5f); diucht nach Agypten (Mt 2,13ff) zitiert

Hos 11,1 (Mt 2,15). Und das geht so weiter undtséth kaum minder dicht in den anderen
Evangelien fort. Eine besondere Dichte erlangesediezlige in der Passionsgeschichte. Hier
ist es vor allem eine Fiille von Psalmzitaten, issbdere aus Ps 22, aus denen die Geschichte
in ihren einzelnen Zigen geradezu entfaltet wird.

Und der Briefteil des Neuen Testamentes beginRim 1,1f so: Paulus, Sklave des
Messias, Christus Jesus, zum Apostel gerufen, sosdert, die Freudenbotschaft Gottes zu
bringen, die bereits friher durch die Propheten &rdphetinnen in den heiligen Schriften
verkindet wurdeIm Rémerbrief wie in den weiteren paulinischei@ten gibt es

praktisch keinen einzigen Argumentationsgang, im decht mit der Schrift und von der
Schrift her argumentiert wird.

3. Grundsatzaussagen von grof3er Reichweite
Dazu kommen Grundsatzaussagen von grol3er ReichBeitgagt die erste grol3e Rede Jesu
im Neuen Testament, die sogenannte Bergpredigilteitwiinschenswerten Klarheit:

17 Denkt nicht, ich sei gekommen, die Tora ungdiphetischen Schriften aul3er Kraft zu
setzen! Ich bin nicht gekommen, sie aul3er Krafietzen, sondern sie zu erfullen. 18
Wahrhatftig ich sage euch: Bevor Himmel und Erdegygken, wird von der Tora nicht der
kleinste Buchstabe und kein einziges Hakchen vergddis alles getan wird. 19 Wer nur ein

5Vgl. Lk 24,27; vgl. V. 44.
6Z.B. Mt 5,17; 7,12: 11,13; Lk 16,16; Joh 1,45; Aj®13; R6m 3,21.



einziges dieser Gebote aul3er Kraft setzt, undssdas kleinste, und die Menschen
entsprechend lehrt, wird in Gottes Welt als kledtten.(5,17-19)

Eigentlich ist damit alles gesagt. Und man begineiteicht zu ahnen, welcher ungeheuren,
jahrhundertelangen Anstrengung vieler Theologengeioeen es bedurfte, um die Distanz
zur Tora und ihre Abwertung zu erreichen, die immmrh manchen selbstverstandlich
erscheint.

Um auch die letzten Zweifel zu beseitigen hei3nedt 23,2f:

Auf dem Stuhl Moses’ sitzen toragelehrte und phathe Leute. Alles, was sie euch lehren,
das tut und daran haltet euch.

Alles! Alles, was die pharisaischen Toragelehrarén, ist von den Anhangerinnen Jesu zu
halten! Das geht weit Giber die Schrift selbst hgnand tief in die pharisdische, die sich
anbahnende rabbinische Auslegung, AktualisierurigWieiterschreibung der Tora hinein,
kurz in die mindliche Tora. Man sieht, was dochHigiptlinie der Kirchengeschichte fur
eine ungeheure verpasste Gelegenheit war! Dass Elesrisder nach der Meinung des
Matthaus selbst das nicht immer praktizieren, im¢etiren, und dass das ganze weitere
Kapitel dann eine heftige Auseinandersetzung migm@raxis ist, ist die andere Seite. Sie
nimmt aber der grundsétzlichen Aussage nichts kmer Bedeutung.

Ich stelle 2Kor 1,19f als Beispiel fiur die BriefeslApostels Paulus daneben:

19 Denn Gottes Sohn, Jesus Christus ...existierte ais Ja und Nein zugleich, sondern in
ihm wurde das Ja Wirklichkeit. 20 Denn wie vielehéd3ungen Gottes es auch gibt — in ihm
sind sie bejaht. Darum sagen wir auch durch ihn dagen: Es werde wahr, auf dass Gott
aufstrahle.

Anlass sind offenkundig Vorwtrfe aus der GemeimdKarinth, die Paulus Zwiespaltigkeit
im Reden und im Handeln vorwerfen (V. 16f), so dassin Ja gleichzeitig ein Neinéare

(V. 17). Dagegen beruft er sich auf die ZuverldssitgGottes, die auch sein eigenes Reden
bestimmt (V. 18): deshalb ist unser Wort an euch kein Ja und Neitertig” Die
Verlasslichkeit Gottes, in der seine eigene Veliésseit grindet, ist nicht Ja und Nein
zugleich. Christus ist vielmehr das Realitat geworlJa Gottes. Und zwar, und das ist nun
entscheidend, Christus ist das Jalten Verheil3ungen Gottes. Allgso viele es auch gibt*
sind mit ihm eindeutig bestatigt. Zunachst wird nsagen missen: als Verheil3ungen sind
sie bestatigt. Sie bleiben Verheil3ungen, was smednwaren, und sie bleiben wahr, was sie
ebenfalls immer waren. Und dann ist da die Wendusogviele es auch gibtthésa). Die
gesamte Argumentation — und damit auch sein eigguter Ruf und sein Ansehen als
Apostel — hangt daran, dass dieses Ja eindeutigngidgeschrankt gilt. Es wirde seine
eigene Stellung unterminieren, wirde das geltes,di@christliche Rezeption in der Regel
voraussetzt, dass mit Christus ebenainem Teilder alttestamentlichen VerheiRungen und
eschatologischen Erwartungen Geltung verschafftle,ieben die, die in den jeweiligen
christlichen Theologierahmen passen. Wie wenigB#=zug der neutestamentlichen
Aussagen auf die Schrift theologisch, zeigen desemschaftlichen Kommentare, die all
diese Fragen einfach tibergehen und gar nicht ehstrigleln.

4. Und die negativen Aussagen?

Jahrtausendelang ist das Alte Testament als vorerN@loerholt oder gar abgeldst gelesen
worden. Daflr hat es natirlich neutestamentliclegrBndungen gegeben, also in bestimmter
Weise gelesene Texte, die diese Begrindungen gliefben. Sie sind oft starker prasent als



die eben genannten und sind lhnen vielleicht laaggtefallen. Nur an einen dieser negativen
Schlisseltexte soll hier erinnert werden, an LKL.&6,

,Die Tora und die Propheten — bis zu Johannes; garan wird das Evangelium vom Reich
Gottes verkindet, und jeder und jede wird hineidgegt!'.

Der Anfang klingt eindeutig und wird vielfach, gdeaauch von Theologen (das habe ich
nachgepruft), als Beleg fir ein zeitliches Nached® von Gesetz/Propheten und dem
Evangelium empfunden, das heif3t als Ablosung desnAlurch das Neue Testament. Aber es
folgt nicht nur im gleichen Kapitel das Gleichni@m reichen Mann und armen Lazarus mit
seiner kaum Uberbietbaren Hochschatzung der’Tesdolgt zunachst einfach V. 1Es ist
leichter, dass Himmel und Erde vergehen, als dasStichlein der Tora fallt*.Was immer

V. 16a bedeutet, gemeint isicht die Abldsung oder Uberwindung der Tora. Es gesinvehr
um eineFortfihrungvon Tora und Propheten durch das Evangelium, wad g0, dass mit

der Predigt des Reiches Gottes die alten Tradticvmoe Gebot Gottes einerseits und von der
Verheil3ung Gottes andererseits zu einer gegenwarntigrkenden Kraft zusammen kommen.

Flr mich selbst war es durchaus uberraschend edass gesamten Neuen Testamieihe
Texte gibt, die von einer grundsatzlichen Uberwimgloder Uberbietung der Bibel Israels
sprechen.

5. Ergebnis: Das Alte Testament als der Wahrheitsrales Neuen

Der Versuch einer Zusammenfassung ergibt den Migdhes Buchedas Alte Testament als
der Wahrheitsraum des NelePass mit diesen vielen Beziigen auf einen vorgegsabe
Raum verwiesen wird, in den das, was Uber Jeswkeal€hristus zu sagen ist, jeweils
eingezeichnet werden kann, ist eine Metapher, idigeicht etwas von dem Beobachteten
einfangen kann. Wie der Himmel mit seinen SternaarRund Orientierung ermdglicht, aber
in diesen Bezligen nicht aufgeht, so lassen digzbgul und impliziten Bezlige des Neuen
Testaments die Schrift als den von Gott vorgegab&aaim erscheinen, in dem die jeweils
notwendige Orientierung, also die Einordnung desdsiiis und seiner Rolle vollzogen wird.
Es geht dabei nicht nur um sprachliche, kulture#égiose Traditionen, die das Neue
Testament voraussetzt, sondern es geht um die \&faHbhe Beziige sind so, dass das Neue
Testament und seine Rede von Christus nur wahiustvahr sein kann, wenn auch das Alte
Testament und seine Rede von Gott und Israel veéaind wahr bleibt. Davon soll jetzt
beispielhaft die Rede sein.

IV. Der Gott der judischen Bibel und die Messianitdesu

»Ich glaube an Jesus Christus® — darin liegt dasz8ische des christlichen Glaubens gerade
im Unterschied zum judischen. Doch je dichter inudle Testament von diesem Christus
gesprochen wird, desto dichter sind die BezUgalmuSchrift. Ich mdchte jetzt an drei
zentralen Themen der neutestamentlichen AussagerQitristus den Beztigen zur Schrift
nachgehen, bei den Themen Auferstehung, MessiamthErhéhung. Zugleich geht es stets
um die Frage gehen, ob das Alte Testament die Warhg enthélt, wahrend das Neue ihre
Erfullung bringt.

" bes. Lk 16,29.31:\Wenn sie nicht auf Mose und die prophetischen Behriéren, werden sie sich auch nicht
Uberzeugen lassen, wenn einer von den Toten die#r
8 Die neue Sicht der christlichen Bibel, GliterslGi2.



1. Die Auferstehung Jesu und die Schrift

Ich beginne mit dem Thema Auferstehung und dem istébungskapitel 1Kor 15. Hier
erinnert Paulus in v.3b-5 die korinthische Gemeiad&as Evangelium, das er ihnen gebracht
hat. Zweimal beziehen sich die knappen Formulieeareusdriicklich auf ,die Schriften®,
»-gestorben fur unsere Sunden* und ,,auferstandeie“pdiden theologischen Kernstticke des
urchristlichen Glaubens sind geschehen ,entsprecten Schriften* kata tas graphas)).

Nach dem Ublichen Verstandnis denkt Paulus hialttegstamentliche Verheil3ungen, im
Sinne von Voraussagen, die jetzt eingetroffen séténsolches Schema gibt es aber erst seit
dem 2. Jh. n. Chr. (Justin). Paulus selbst derighkéindig ganz anders. Das zeigen seine
Ausfuhrungen in v. 13ff:

13 Gibt es keine Auferstehung der Toten, dannuish &hristus nicht aufgestanden. 14 Ist
aber Christus nicht aufgestanden, dann ist unsemkiihdigung sinnlos und euer Vertrauen
grundlos. 15 Wir wirden falsches Zeugnis Uber @blkgen, weil wir gegen Gott bezeugen
wurden, er habe den Messias Christus aufgewechkteddoch nicht erweckt hat - wenn
denn die Toten nicht aufstehen. 16 Wenn die Totdn aufstehen, so ist auch Christus nicht
aufgestanden.17 Ist aber der Messias nicht auhgelsn, ist euer Vertrauen sinnlos und ihr
seid noch in euren Suinden ...19.... sind wir die aliggten unter alle Menschen® (15,13-19).

Die Ubliche Auslegung geht vom christlichen Glaubardie Auferstehung Jesu aus, wie er
hier in v. 3ff.12 und 20 bezeugt ist. Wenn jedobhistlicher Auferstehungsglaube allein im
Ereignis der Auferstehung Jesu wurzelt, dann estrdv.13ff vollzogene Argumentation
eigentlich unverstandlich und es kdnnte sich dabehstens um eine Art
Gedankenexperiment handeln. Doch in den paralleégtenschlissen von v.13-15 und 16-19
geht Paulus betontermafdeicht vom Einzelfall der Auferstehung Jesu, sondernden
Verheil3ung der allgemeinen Totenauferstehung austBer alttestamentliche und bis heute
judische Glaube, dass Gott die Toten erwecken wied,Paulus hier voraussetzt. Und zwar
als das theologisch tragende Fundament. Mit derald@laan die allgemeine
Totenauferweckung steht und fallt alles andere. tbth bezieht er nicht nallesein, was
christlichen Glauben ausmacht: Verkindigung, Gla@imdenvergebung, Hoffnung, sondern
auch die Auferstehung Jesu selbst. Wenn Pauludietinkaeint, was er hier sagt, dann hangt
der christliche Glaube insgesamt an dem, was $acimf jidische Tradition immer schon,
Paulus wirde sagen seit Abraham (R6m 4,17), aldenit Gott Israels grundsatzlich gegeben
ansehen.

Erstaunlicherweise gilt das auch fur die Zeugea déin Auferstandenen gesehen haben,
einschliellich seiner selbst: Unser Zeugnis warndasches Zeugnis, sagt er (v. 15). Will
man nicht annehmen, dass er und die anderen dds pgesehen” haben, dann kann nur
gemeint sein, dass das, was sie gesehen habendemwmgangigenGlauben an die
todiberwindende Kraft Gottes und seine Verheil3lintg zu erwecken, nichts wére. Diese
Erfahrung ist nicht unabhangig von der Schrift kadn deshalb nicht nachtraglich durch sie
Loestatigt* werden oder sie ,6ffnen” und vollig netschliel3en, sondern diese Erfahrung ist
nur deshalb eine Erfahrung von der Auferstehung, Jesil sie genau umgekehrt das
vorgangig bekannte Zeugnis der Schrift bestatigt. &xhrift und ihre Verheil3ungen werden
in diesem Gedankengang zur theo-logischen Grundiiatp nur fur die Auferweckung Jesu
und den christlichen Glauben, sondern gerade audtes Zeugnis der Augenzeugen.

Nicht grundsatzlich anders liegen die Dinge in Bgangelien. Ich folge als Beispiel der die
Emmausgeschichte in Lk 24. Sie erzahlt von eineng,WWer vom Gehaltensein der Augen,
vom Nichterkennen und Nichtverstehen (v. 16) zurim@f der Augen und zur Erkenntnis



fuhrt (v.31). Was diese Wende bewirkt, ist - geradéberdeutlich wird es dargestellt - die
Schrift. Die beiden Jiinger erzahlen zunachst detwandernden Unbekannten die ganze
Geschichte als eine Geschichte enttduschter HadfnWir aber hatten die Hoffnung, er sei
es, der Israel befreien wirdgVv.21). Sie, die all das erlebt, gehdrt und segaitergegeben
haben, missen sich glsmverstandig und herzenstragiezeichnen lassen (v. 25hr

begreift nicht und euer Herz ist zu schwei’arum aber ist das so? Nicht etwa, weil sie der
Botschaft der Engel und der Frauen nicht glaubemdern allein,weil sie nicht vertrauen

auf alles, was die Prophetinnen und Propheten gesalgen” (v. 25). Es ist der Glaube an
das Zeugnis der Propheten und zwaalées, was dort zu lesen ist, woran es mangelt. Der
Glaube an die Propheten ist der alles entscheidgaldiéssel, nicht nur zum Verstandnis des
mit Jesus Geschehenen, sondern das VertraueneaBbtlichaft der Prophetést der Glaube,
um den es gehWWas hier zu glauben ist, steht bei den Propheten

Und entsprechend sieht dann auch die Belehrung,blast er begann bei Mose und allen
prophetischen Schriften legte er ihnen in allenrBem das aus, was ihn betriff(¥. 27).Es

ist der Tenak, der dreiteilige hebraische Kanonhiler ins Spiel kommt, Tora, Propheten
und Schriften. Und das doppeli@llg®, welches dasglle Prophetehaus v. 25 weiterflhrt,
zeigt, dass es nicht um einzelne Worte und Belbgstaicht um dicta probantia geht,
sondern um das Ganze der Schrift, um etwas, wagmtang bis zum Ende dort zu finden
ist. Die Differenz zum Weissagungsbeweis der kictlen Theologie ab dem 2. Jh. n. Chr. ist
eindeutig. Hier geht es nicht um Weissagungsstelletztlich muss es um den lebendigen
Gott gehen, der der Gott der Lebenden ist. Exigirs erstaunlich: Der Auferstandene macht
sich selbst kenntlich, indem er mit den beiden damglie Schrift liest und deutet, er kann
offensichtlich nur so und er will nur so erkanntrden. Kein Glanz, kein Wunder, keine
Uberwaltigende Erfahrung l6sen Glauben und Erkeamsnsondern allein der Horizont der
durch die Auslegung der Schrift erdffnet wird, mia€rkenntnis maglich.

2. Die Messianitat Jesu als Erfullung der alttestatichen Verheil3ungen?

Ich komme zur Bezeichnung Jesu als Christus, aksMs, die alle Schriften des Neuen
Testamentes durchzieht. Doch in welchem Sinne andabei als die ,Erfallung” der
alttestamentlich-jidischen messianischen Hoffnuergtanden?

Ich werfe zunéchst einen Blick auf eines der sogetam Erfullungszitate in den ersten
Kapiteln des Mt-Evangeliums. Hier wird neben Gesletserinnerung und Klage in Mt 4,14f
eine der groRen messianischen Verheildungen a@szgert. Aber interessanterweise
zunachst deren unscheinbarer Anfang. Deutlich welgsrgalilidischen Lokalbezugs wird das
»Land Sebulon und Naftalgenannt. Dazu wird dann das grof3e Wort vom aatisénden

Licht zitiert: ,Das Volk, das in der Finsternis litt, sah ein gesLicht” (Jes 9,1)Deutlich

wird so an einen friiheren Vorgang erinnert. Um agtetztlich geht, wird erst verstandlich,
wenn man uber diesen Anfang hinaus in Jes 9 westdr

Das Joch, das auf ihnen lastete, den Stab auf iBatltern,
den Knuppel des Antreibers tber ihnen

hast du zerbrochen ...

Denn jeder Soldatenstiefel, trampelnd mit Gedrdhn,

und der Mantel gewalzt in Blut,

soll verbrannt werden .(Jes 9,3f).

Das ist das eigentliche Ziel messianischen Handstnist die messianische Zeit, und das
weil3 jeder und jede. Das Zitierte erinnert daraocidein solcherEriede ohne EndgJes



9,6), ist mit Jesus keineswegs schon gekommerkrdiartung in diesem einfachen Sinne
also nicht ,erfullt“. Was Matthaus zitiert, ist danfang des jesajanischen Textes, der von
einem bereits vergangenem Beginn erzahlt, was wiedbéei allen, die die Fortsetzung
kennen, die grol3e messianische Erwartung in Enmgeruft und so neu aufkeimen lasst: die
Hoffnung auf das Ende aller ausbeuterischen ued w@dilitdrischen Gewalt.

Ahnliches gilt fur die anderen sogenannten messthein Texte auch. In der Schrift sind vom
ersten Vorkommen des Begriffs Messmaschiachl1Sam 2,10) an die Dimensionen von
politischer Herrschaft und sozialer Gerechtigkeittzal. Gerechtigkeit fir Arme und
Unterdriickte — das ist der Kern der messianischaimbing und der Sinn der grundlegenden
und fundamentalen Kennzeichnung Jesu im Neuenmestaals ,Christus”. Das gilt fur Jes
11 mit der Ankindigung von Recht und Gerechtigk@itdie Armen und Elenden (V. 4f) und
seiner Aufnahme in Rom 15,12 und 1 Petr 4,14. [lafig Sach 9,9 mit seinem ,niedrigen”
Kdnig, der die Kriegswaffen abschafft, und seine@eaung fur Mt 21,5 und den Einzug in
Jerusalem. Nicht zuletzt ist hier Ps 2 zu nennenydn einem Aufstand gegen Gott und
gegen den in Zion eingesetzten Messias sowie vesede/Neltherrschaft spricht, was
besonders deutlich in Apg 4,25f und Offb 2,26feritund auf Jesus bezogen wird.
Ausdricklich um Salbung geht es sodann in Jes G tldifen Einsetzung durch Gott ebenfalls
auf befreiendes Handeln an Armen und Gefangenefff\zielt und in Lk 4,16-21
aufgenommen wird.

Dass Jesus sie ,erfullt’, heil3t nicht, das Verhedigei nun mit Jesus eingetreten — das ware
ja eine Lige. Es heil3t vielmehr, diese Hoffnungenden mit Jesus bestatigt — als
Hoffnungen. Angesichts von Unrecht, Krieg und Géwatlieser Welt kann die Hoffnung

auf eine messianische Veranderung nur eine genmeésain, die wir Christen von den Juden
gelernt haben, die wir in Jesus Christus verstémiterneuert sehen, aber die uns gemeinsam
ist.

3. Die Erh6hung Jesu und die Rucknahme des Messlan auf das Handeln Gottes
Fur das Wirken des Messias Jesus schon zur Zelirdetehung der neutestamentlichen
Texte und ist bis heute die Aussage ,sitzend zehR& Gottes” entscheidend. Sie steht
bekanntlich im apostolischen Glaubensbekenntniskonamt damit in nahezu jedem
christlichen Gottesdienst vor. Die Formulierungmatat aus Ps 110,1:

Spruch Adonajs an meinen Herrscher:
~Setze dich zu meiner rechten Hand,
bis ich deine Feinde als Schemel unter deine Fége.l

Der Beginn dieses Psalms ist ein Gottesspruch,glelssler davidisch-messianische Konig
zur Rechten Gottes setzen soll, also in unmittetbld&he des gottlichen Thrones selbst, und
zwar fur die Zeit, bis Gott selbst die Feinde démigs fur diesen besiegt hat. Man kann
dieses pis* auch mit wahrend wiedergeben.

Dieses Wort aus Ps 110,1 ist der am meisten &tiéets der Schrift im Neuen Testament. 16
bzw. sogar 21mal kommt er dort vamd in fast allen neutestamentlichen Schriftengeup

Er hat fur das Neue Testament und seine Rede vast@heine Schliisselstellung. Die
Erhohung ist ja zugleich das Ende der Anwesenmeitirfahrbarkeit Jesu, auch und gerade
des Auferstandenen. Lukas erzahlt davon in demsogdgen Himmelfahrt, (Lk 24,51; Apg

9 Mt 22,44; 26,64; Mk 12,36; 14,26; 16,19; Lk 20,422,69; Apg 2,34f, Rom 8,34; 1 Kor 15,25; Eph 1,R0l
3,1; Hebr 1.3.13; 8,1; 10,12f. Zusatzlich redemebenaues Zitat zu sein, von der Erh6hung zurtRech
Gottes: Apg 2,33; 5,31; 7,55f; Hebr 12,2; 1 Pe2230hne ,zur Rechten* auch noch Apk 3,21.
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1,4ff). Von fundamentaler Bedeutung fur die Rolés dhlten Testaments fur den christlichen
Glauben ist die inhaltliche Aussage, die mit digsdrdohungsvorstellung tber das Verhaltnis
des Messias Jesus zu Gott gemacht wird. Der Meissidanach auf Gott und Gottes Macht
angewiesen. Gott wird die Feinde unterwerfen uredndessianische Heil verwirklichen. Der
Messias muss warteis dass/wahreridGott so handelt. Das ist im Psalm eine Hoffnung
und es bleibt eine Hoffnung bis heute. Doch andpesieines bereits identifizierten Messias
und messianischer Zeichen ist es auch und vietlatrster Linie eine Ricknahme, eine
Sistierung des Messianischen. Alles wird auf dasddl Gottes zurickgenommen. Was in
der Welt zur Durchsetzung des messianischen Pegajdschieht und was bis zu seiner
vollen Durchsetzung geschieht, ist das HandelrGigtes Israels, und nichts anderes.

Erst mit der Erh6hung an die Seite Gottes ist dekPin der Gegenwart erreicht, von dem
her und auf den hin die neutestamentlichen Textckpn. Dieser Moment ist fur den
Umgang mit und fur die Wertung der Schrift mit ehisidend. Die neutestamentlichen
Erhéhungsaussagen sind sicher Ausgangspunkt unalfage fur die spatere Trinitatslehre
geworden. Aber diese Lehre hat eine andere Sé#telathei oft Ubergangen wir@hristus ist
durch diese Entriickung an die Seite Gottes in delt Wwhd bei seiner Gemeinde auf keine
andere Weise gegenwartig und wirksam als es Gathig schon immer war bis alle Feinde
endgultig besiegt sindass Gott, wie verborgen auch immer, Uber die Wealtscht und alle
Tage bei den Seinen ist, all das ist ja nichts Nedas ganze Alte Testament erzéhlt davon,
und also prinzipiell auch nichts Trennendes. Dedioder messianischen Herrschaft dieses
erhohten, himmlischen Messias ist prinzipiell nicbh der Herrschaft Gottes zu
unterscheiden.

So gesehen ist es also gerade die hohe Christpttigi€hristus ganz an die Seite Gottes
rickt und genau dadurch seine Anwesenheit und Rzasaler Welt und damit auch die
Erfullung der messianischen Erwartung auf das zmiaemt, was Israel immer schon tber
Gott ausgesagt, geglaubt und in der Schrift foremtihat. Die Aussagen Uber die Erh6hung
an die Seite Gottes beschreiben damit zugleichMviteatus, in dem Messianisches in der Welt
gegenwartig ist, so verborgen und so widerstarvdig es immer schon in der
Gotteserfahrung Israels gegeben war. Der Gottlisrstga seit dem Exodus immer als Macht
von Befreiung und Gerechtigkeit erfahren wordend damit auch als messianische Kratft.

Gottes befreiendes Wirken, Gottes vergebendes nnedierndes Wirken, Gottes
schopferisches und neuschopferisches Wirken, Getteghlendes, lehrendes und richtendes
Wirken — alles, wovon die Schrift erzahlt, lasstegmen, wer Gott ist und wie Gott wirkt, wie
Gottes Macht im Gegensatzlichen der Welt erfahred.vAn diesem Gott, und allein an Gott
und seinem Wirken héngt das messianische Projakilals dieser Jesus steht. In der Welt ist
Christus nicht anders anwesend als Gott es schawimwar, das heildt so, wie Israel es
wusste, erfahren hat und erwartet — bis der Sieg die Feinde, die Machte von Siinde,
Gewalt und Tod, vollendet ist.

V. Schluss

In jedem christlichen Gottesdienst kommen Textedmms Alten wie dem Neuem Testament
vor und insofern ist das Gesprach zwischen JuddrQlmisten immer prasent. Das
Verhaltnis zwischen den beiden Bibelteilen ist natki nicht identisch mit dem zwischen
Judentum und Christentum, aber es hat doch einteai® Bedeutung dafir, nicht zuletzt fur
das an der Schrift orientierte reformatorische @enkVas das Christliche ist, wird allerdings
nicht allein durch das Neue Testament bestimmgrscleshalb nicht, weil dieses nicht aus
sich allein verstandlich ist, sondern standig &irie Basis zurlckverweist und nur wahr ist,
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wenn diese wabhr ist. Sichtbar wird das im Gottasstigor allem an den Psalmen. Ein
christlicher Gottesdienst ohne sie ist kaum denk®er sind tiefster Ausdruck christlicher
Frommigkeit und enthalten doch nichts als Israef&3erfahrung. Man lese dazu nur
Luthers Vor- und Nachreden tber die Psalmen. ,Wilisdie heilige christliche Kirche
gemalet sehen mit lebendiger Farbe und Gestadinem kleinen Bild gefasset, so nimm den
Psalter vor dich, so hast du einen feinen, hetleingn Spiegel, der dir zeigen wird, was die
Christenheit sei. Ja, du wirst auch dich selbstngn ...finden, dazu Gott selbst und alle
Kreaturen.®® Summa, der Psalter ist eine rechte Schule, dagn den Glauben und gut
Gewissen zu Gott lernt, tibet und staktAlles, was wir von Gott erfahren und glauben, ist
hier gesagt, vor Jesus und ohne dass von ihm die Re Hier zeigt sich die notwendige, die
bleibende Asymmetrie: Das Alte Testament tragtdes Judentum seine Geltung und seine
Wabhrheit in sich, das Neue Testament ist wie dasttiche Glaube auf die vorgangige
Wahrheit Israels und ihre bleibende Geltung angssvieEben das ist eine notwendige Folge
aus dem reformatorischen Grundsstia scriptura

10 Zweite Vorrede auf den Psalter (1528), WA DB 1@8-105; Text nach H. Bornkamm Hg., Luthers Vorrede
zur Bibel, Goéttingen 1989, 69.
1 Nachwort zum Psalter (1525), WA 10/1, 588; Bornkam.a.O. 70.



